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Vircholy krkonosské tundry

KrkonoSe jsou nejvy§Sim pohofim nasi
republiky, ale to samo o sobé neni
vysoké. VZdyt i dalsi pohofi - Sumava
nebo Beskydy jsou jen o malo nizsi
(zhruba 0 200 m), a presto se nemo-
hou pochlubit tundrovymi znaky na
svych vrcholech. Rozhodujici je, o kolik
v nasich klimatickych pomérech vystu-
puji nad montanni stupen, nebo jinak
fe¢eno nad alpinskou hranici lesa. A tim
se vyznacuji v jednoznacné nejvetsi
mite, nebo mozno také fici rozloze pravé
KrkonoSe, v omezenéjsim méritku také
Hruby Jesenik a zcela nepatrnou plo-
chou jesté Kralicky Snéznik.

Krkonose maji pred vSemi témito poho-
fimi jednu velkou vyhodu: jejich speci-
fické geologické podminky umoznily,

Ze ve dvou jejich vrcholovych Gizemich,
zapado- a vychodokrkonoSském se
zachovaly rozsahlé plochy zarovnanych
povrchU, které tvofi zakladni predpoklad
pro rozvoj tundrového reliéfu a tundro-
vého fenoménu obecné. K témto spe-
cifikim patfi dvé pasma velmi tvrdych
hornin, které zpomalily béhem dlou-
hodobého geologického vyvoje pohofi
natolik zpé&tnou vodni erozi, Ze dodnes
nedospéla az k pramendm hlavnich

fek, a tak zde zUstal zachovany velmi
stary typ reliéfu, tzv. zarovnané povrchy,
odborné oznacované mezinarodnim ter-
minem etchplén, nebo novéjSim Ces-
kym holorovina. Tak totiZ vypadal prostor
celych Krkono$ az do starSich tfetihor

- pro nazornost uved'me, Ze se velmi
podobal tomu, co dnes zname napriklad
z Ceskomoravské vrchoviny.

Ctyfi z péti nejvyssich hor (Snézka, Studniéni a Luéni hora, Stfibrny hibet)




Nejvy$si masiv zapadnich Krkonos (Vysoké Kolo)

Vychodokrkonossky zarovnany povrch
se nachazi zhruba o 100 m vySe, nez
zapadni. Pri¢ina muZze byt dvoji - bud’
mohly byt vychodni KrkonoSe pri tre-
tihornich tektonickych zdvizich, které
vtiskly pohofi dnesni podobu, vyzdvi-
Zeny ponékud vyse, nebo s ohledem na
mensi roli zminénych tvrdych pasem

v zapadni ¢asti zde zpétna eroze postu-
povala pomaleji. Anebo se tu také mohly
uplatnit oba tyto faktory spole¢né.
Vedle mensi vysky muZe byt disledkem
i mensi rozloha zapadokrkonosského
vrcholového zarovnaného povrchu.

Velmi dulezitym a vedle samotné miry
tektonického zdvihu KrkonoS rozho-
dujicim faktorem pro podobu dnesni
tundry na vrcholech Krkono$ byl kon-

taktni dvir, tedy pfi¢ina vznikla jiz
davno predtim, ve svrchnim karbonu,
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tedy prvohorach pred zhruba 300 mili-
ony let. V té dobé vznikl Zulovy pluton,
mohutné a zhavé magmatické téleso,
vystupujici z nitra Zemé vzhuru.
Nepodarilo se mu vSak proniknout

az na povrch, zastavilo se a utuhlo

v hloubce pod star§imi horninami
krkonosSského krystalinika, ale presto
vytvofilo jako ,vedlejsi produkt” kon-
taktni dvlr. Vlivem plsobeni vysokych
teplot, horkych roztok( a tlakd vycha-
zejicich ze Zzhavého Zulového mag-
matu se dotykové horniny krystalinika
v pruhu Sirokém okolo 1 km metamor-
fovaly, tj. pfeménily. Jednou z nejdule-
Ze horniny ziskaly na tvrdosti a odol-
nosti, mj. i proto, Ze zde pritom vznikly
hojné vlozky kvarcitl, jedné z nejtvrd-
Sich hornin. Vlivem dlouhodobé poz-

déjsi denudace (odnosu) byly nadlozni



Snézka ze Zlabu Upigky




Studni¢ni hora

horniny krystalinika odnesené, a tim
se zulovy pluton i jeho kontaktni dvir
dostaly na povrch. Po tektonickém
zdvihu Krkonos, kdy se silné oZivila
eroze, ji odolavaly tvrdé horniny kon-
taktniho dvora podstatné vice nez
okolni svory a fylity. Tim se vyznam-
nym zpusobem pfricinily o zasadni zpo-
maleni postupu zpétné eroze k hlav-
nim krkonosskym hrbetim, a umoznily
tak zachovani rozsahlych zbytkd zarov-
nanych povrchu. Pravé tento vyznamny
paradox, Ze se pfimo na samotnych
vrcholech pohofi nachazeji nejrovnéjsi
¢asti jejich reliéfu, umoznil, Ze se zde
tak dokonale mohla vyvinout horska
tundra. U vétSiny pohofi, zvlasté téch
mladych vrasného plivodu, je tomu
totiz obvykle presné naopak - ¢im
Stity, ale pravé proto treba mnohem
vySSi Karpaty a Alpy nemaji tak doko-
nale vyvinuté nékteré reliéfové tvary
spojené s tundrovym klimatem, jako
nase Krkonose.
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Ve vychodni poloviné pohofi se uplat-
nila vedle kontaktniho dvora jesté jedna
pricina, vedouci ke stejnému vysledku,
a to pruh tvrdych ortorul, ktery mél na
erozi podobné zpomalujici Gcinek. Tyto
ortoruly nejvice ovlivnily vyvoj reliéfu

v povodi Upy.

V prirodé neexistuje ,kdyby“, ale nelze
vyloucit, Ze bez plsobeni téchto dvou
faktor( by na misté dnesnich vrcholo-
vych zarovnanych povrchll horska tun-
dra, jak ji zname dnes, viibec nemusela
byt. Mohly by tu byt mnohem ostrejsi
hibety se strmymi svahy (podobné,

jako vidime u Kozich hibetl), které

by jeji plosny rozsah velmi omezovaly

a vyvoji mnoha dilGich tvar(i a fenomént
dokonce zcela zabranily. To se tyka nejen
samotné tundry, ale i jejich vrchold,
véetné, nebo dokonce hlavné téch nej-
vySSich - Snézky, Luéni a Studniéni hory
a Vysokého Kola, které by tak mohly byt
nejen ponékud nizsi, ale mit i zcela jiny
tvar nez jaky zname dnes.
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Snézka (Sniezka, 1 603 m)

.

Snézka neni jen nejvyssi hora Krkono$
a Ceské republiky, ale i kontinentalni
(tj. bez skandinavského poloostrova)
¢asti Evropy severné od mladych vras-
nych pohoti Alp a Karpat. Neni vSak
vyjimecéna jen svou vyskou, ale i svym
celkovym tvarem, modelaci a také pes-
trou vnitfni geologickou stavbou. Proto
patfi jednoznacné k nejzajimavéjSim

a nejcennéjsim horam nasi republiky
jako celek. | samotna jeji vySka vSak
prosla proménami - dfive uvadéna hod-
nota 1 602 m je od roku 2014 oficialné
zpresnéna na 1 603 m. Pri pohledu do
historie v§ak najdeme v némeckych

zdrojich téz Gdaj 1 605 m, ale jiz také
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1 603 m (dokud byl vrchol i soucasti
Rakouska-Uherska, kde se méril od
odlisSné hladiny Jaderského more, ale
s rozdilem fadové jen v decimetrech),
a to nemluvé o nerealistickych Gda-
Krystofa Schillinga z let 1563-1566,
nebo 2 035 m podle Jifika z Rasné

z roku 1569).

To, Zze Snézka tak napadné vystu-

puje nad své okoli je dané tim, Ze se
nachazi pfimo na Gzemi vySe uvede-
ného kontaktniho dvora podél linie,
kde se dotyka Zulovy pluton a krkonos-
ské krystalinikum. Jeji okoli bylo proto






rychleji snizované erozi vody i ledovc,
ale sama Snézka zlistavala stale vice
Ltréet nad nim.

V radmci celého Ceského masivu je
Snézka svym tvarem trojbokého jeh-
lanu, vystupujiciho navic vysoko nad
své okoli také vyjimecnou formou. Patfi
k vrcholiim typu karling, které jsou
typické pro velehory, ale v nasi repub-
lice je jediny. Nazev je odvozeny od ter-
minu kar (mySleno samoziejmé ledov-
covy kar), nebot do své Spicaté podoby
byly vymodelované zpétnou erozi
ledovc z vice stran. Snézka byla for-
movana ledovci pouze ze dvou stran
(nikoliv vSech tfi, jak se dfive uvadélo),
a to ledovcem Obfiho dolu od zapadu
a ledovcem tomniczki ze severu, proto
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se jedna pouze o méné dokonaly kar-
ling a vzhledem k mensi vySce Krkonos
i méné skalnaty, nez zname z vele-

hor (napfiklad Alp). Vystupuje vysoko
nad alpinskou hranici lesa, a tak je
velmi dobre vidét, Ze kazdy ze tii svahu
je zcela vyjimecny. | to je Gkaz v nasi
republice malokdy k vidéni. Severni
svah do Polska je tvoreny jednolitym
kamennym morem, jednim z nejvétSich
v Krkonosich, k éemuz prispéla i jeho
~studena“ severni orientace. Vzniklo
mrazovym rozpadem skalniho podloZi.
Na svahu do Obfiho dolu je vlivem jizni
a jihozapadni orientace mrazové zvétra-
vani méné pokrocilé. Svahem probihaji
rovnobézné (zké pruhy rizné tvrdych
hornin, a proto se tu stfidaji spadnicové
orientované skalni hrbitky v misté téch







tvrdSich, s protahlymi sutémi v linii téch
méné odolnych. JelikoZ se smérem dol
véjitovité sbihaji, fika se tomuto mistu
vystizné KrakonoSova rukavice. Nize pre-
chazi tento svah do Rudné rokle, ktera

celych Krkonos; v horni ¢asti ma charak-
ter skalniho zarezu s pocetnymi vodo-
pady a perejemi, v dolni usadila roz-
sahly vyplavovy kuzel. | ta je ojedinélym
tvarem v ramci celé republiky a je velmi
podobna roklim, které zname z velehor.
Proto takovym tvar(im fikame alpino-
vou Gdolni formou v republice. Vychodni
svah Snézky je tvoreny také sutémi, ale
jelikoz ma nejmirnéjsi svah a nebyl, ale-
spon v posledni ledové dobé zalednény,
uplatnila se tu vice v dliisledku mensiho
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vlivu gravitacnich sil tridici schopnost
mrazovych procesu. Jejich cinnosti vznikl
systém nékolika kryoplanacnich teras
nad sebou. Svahy Snézky do Obfiho dolu
a zvlasté Upskeé jamy jsou nejvyznamnéj-
§im mistem vzniku mur (zemnich lavin),
které patfi k nejvétSim (co do délky,
Sitky i objemu) v republice. Nejvice jich
zde vzniklo pfi povodnich v roce 1882

a zvlasté 1897, kdy dokonce smetly dvé
horské chalupy a zahubily pfritom 7 lidi.
Navzdory tomuto stafi jsou jejich drahy
dodnes dobre patrné a jsou nazornym
dokladem, jak pomalu se obnovuje hor-
ska priroda po rdznych katastrofickych
epizodach.

Vedle této mimoradné pestrosti povrcho-
vych tvar( a procesli ma vSak Snézka
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i velké ,vnitfni“ bohatstvi. V prostoru jejiho
svahového Zebra Rudniku vzniklo pfi prd-
niku Zulového magmatu rudné loZisko
skarnového typu. Horké roztoky ze zha-
vého magmatu nejdrive rozpustily polohy
karbonatovych hornin a na jejich misté

se z nich nasledné usadily rudy rlznych
kov(. S prestavkami se zde po staleti (az
do poloviny minulého stoleti) téZil arzen,
méd), Zelezo a nejnovéji i wolfram. Po
t€zbé zde zlistal vedle fady malych dul-
nich dél viditelnych na povrchu (stafin)

i rozsahly podzemni labyrint o 5 patrech

s Ghrnnou délkou dulnich chodeb pres

7 km. Lokalita predstavuje i velmi vyznam-
nou mineralogickou lokalitu proslavenou
hlavné scheelitem, rliZzeninem a kistaly,
ale v minulych desetiletich silné drancova-
nou shérateli pro obchodni Gcely.

Dominance Snézky pfitahovala odedavna
i Clovéka, se vSemi negativnimi dopady
na zdejsi pfirodu. Pohraniéni majetkové
spory vyustily k postaveni zdéné kaple,
ktera byla vysvécena jiz v roce 1681,

a predstavovala prvni rozsahlejsi stavbu
ve vrcholové ¢asti Krkonos. Pozdéji okolo
ni vznikaly postupné dalsi stavby (Ceska
a Slezska bouda, meteorologicka sta-
nice), stejné jako pfistupové komuni-
kace. To vSe logicky na Gkor pfirody; nej-
hare dopadla samotna vrcholova plosina,
ktera se zménila v seSlapanou, holou
kamenitou plan bez vegetace.

Nejvice na to doplatil silné ohrozeny
rozrazil chudobkovity, ktery zde ma

v soucasnosti jedinou lokalitu vyskytu
v republice.
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Luéni hora (1 455 m)

Luéni hora je druha nejvyssi v republice
(dlouho vSak za ni byla povazovana sou-
sedni Studnicéni), ale plati pro ni totéz co
pro Snézku; jeji cena neni zdaleka jen

v absolutni vySce, ale v bohatstvi, roz-
manitosti az unikatnosti jeji prirody. Obé
patfi k tomu viibec nejcennéjSimu a nej-
lice, nelze mezi nimi ale stanovovat
Zadné poradi. Bylo by to ono pfislovecné
srovnavani jablek s hruskami; kazda je
jina a v jinych vécech nejhodnotnéjsi

a vyjimeéna.

Podobné jako u Snézky jsou jednot-

livé svahy hory odliSné. Vzhledem Kk troj-
Uhelnikovitému pudorysu masivu jsou
vSak takeé jen tfi. Dlouhd jihozapadni
Ubo¢i, spadajici do Dlouhého dolu jsou

erozni a také vyrazné nejvyssi. Jsou Cle-
néna tfemi kratkymi svahovymi Gdolimi
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(Hrazeny, Lovecky a Pramenny dul),
vyznacujicimi se velkym sklonem, ktery
je pricinou vzniku pocetnych vodopadi
a kaskad, zemnich lavin (mur) a také
drah snéhovych lavin, které patfi k nej-
chodni, ve smyslu vétro-horopisného
systému zavétrné svahy se vyznacuji
tvorenim snéhovych poli, vytrvavajicich
dlouho do jara. Severni svahy spadajici
sklonem, ale presto jsou z geomorfolo-
gického hlediska mimoradné zajimave.
Hora je soucasti kontaktniho dvora, a je
proto budovana krystalickymi bfidlicemi
se zastoupenim kvarcit. Na rozdil od
Spicaté Snézky ma vSak pomérné roz-
sahlé, ploché temeno. To spolu s mir-
né&jSimi partiemi svahu, zvlasté vychod-
nich a severnich, umoznilo optimalni






Mraz dokaze nejen trhat horniny, ale
vzniklé kamenité zvétraliny dale posou-
vat a tfidit prostrednictvim pddniho
ledu. Dlouhodobym pusobenim tak vzni-
kaji kryoplanaéni terasy, ¢lenici svah pfi-
blizné horizontalnimi liniemi, takze cely
vrchol pfipomina stupnovitou pyramidu.
Maji strmy éelni svah (tzv. mrazovy sraz)
a rovnou horni ¢ast (kryoplanacni plo-
Sina). Na uvedenych svazich Lucni hory
vytvorily cely nékolikastupnovy systém,
ktery prestavuje jejich nejlepsi ukazku
nejen v celé republice, ale s vyjimkou
Skandinavie a Severniho Uralu i v celé
Evropé.

Vétsi Glomky zvétralin jsou vice vysta-
vené Gcinkdm puadniho ledu, a jsou
proto dlouhodobym a mnohonasobné
opakovanym stridanim faze tani a zmr-
zani vystavené vétsimu tlaku ledu. To
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zpUsobuje, Ze se rlizné frakce zvétra-
liny seskupuji, vétsi jsou vice odtlaco-

misté. V povrchové vrstvé kamenitych
pud tak vznikaji polygonalni struktury,
se zemni a drobné Glomkovitou frakei
uprostred a ,lemem* z vétSich Glomk
na okrajich. Nejcastéji vytvareji celé sku-
piny a tam, kde se stretavaji kamenité
okraje jednotlivych policek, je povrch
obvykle vyvySeny. Odborné jsou ozna-
cované jako tfidéné pldy (nebo pldni
polygony) a v nejdokonalejSi podobé pri-
pominaji v pldorysu obfi vceli plasty.
Vznikaji na rovném povrchu, v pfipadé
Luéni hory na jejim plochém temeni
popfipadé na horni ploSiné kryoplanac-
nich teras. V dnesnich klimatickych
pomérech ¢asto zarustaji v rlizné mire
vegetaci (zvlasté travami), a jsou tak
méné vyrazné. Na mirnych svazich se



vSak zacina ve fazi tani padniho ledu jiz
uplatfovat i gravitace, a proto se zaci-
naji polygony protahovat jednostranné
do délky smérem po svahu. Tak vznikaji
brazdéné pldy (téZ kamenné pruhy),
které jsou na Luéni hofe nejdokonaleji
vyvinuté v celé nasi republice. Na str-
méjSich severnich svazich Lucni hory,
kde se nejsilnéji uplatnuje pldotok
neboli soliflukce (stékani roztaté roz-
bredlé pldy po zmrzlém podkladu), se
nachazeji i soliflukéni valy a jazyky ze
zvétralinového materialu; nejvétsi z nich
byl v minulosti nespravné popsany téz
jako tzv. skalni ledovec.

VSechny tyto vySe popsané tvary patfi
rového (subpolarniho) klimatu. Zatim
vSak neni jednoznacné rozfeSena
otazka, zda jsou kamenné polygony

a pruhy v KrkonoSich pouze fosilnim

— —

pozlstatkem z konce ledovych dob,
nebo zda jejich vyvoj pokracuje, byt
v podstatné mensi intenzité i v sou-
casnosti.

Josef Sekyra, nas nejvétsi odbornik na
kryogenni geologiji a geomorfologii popsal
na severnim Gpati Luéni hory a prilehlé
Bilé louce také drobny nahorni (fieldovy)
ledovec, jediny u nés. Jini badatelé to
vSak povazuji za mélo pravdépodobné,

a celd problematika proto vyZaduje jesté
dalsi studium. V kazdém pripadé vytvari
komplex vSech téchto tvar(l a procesu

z Luéni hory unikat nejen v méfitku nasi
republiky, a mizeme ji povazovat za nasi
LhejtundrovitéjSi“ horu. Kombinace zdej-
Sich klimatickych i ptidnich pomér( je
vyznamna i pro vegetacni poméry. Lucéni
hora hosti napfiklad fadu druh(i jestfab-
nikl, mezi nimiz jsou nékteré ende-
mitické.




Studnié¢ni hora (1 544 m)

Studnicni hora byla dlouho povazovana za
druhou nejvyssi krkonoSskou horu, az po
detailnim preméreni v roce 1995 si proho-
dila poradi's Luéni horou. Je to ale velmi
tésné, nebot se jejich vyska lisi pouze

o jediny metr. Obé hory, hlavné ve vrcho-
lové partii, maji mnoho spoleéného, ale
celkové se také v nékolika smérech lisi.
Geologické pomeéry jsou totozné, nebot se
spole¢né nachazeji na podlozi kontaktniho
dvora, tj. krystalickych bridlic zpevnénych
teplotni a tlakovou metamorfozou a hlavné
pak viozkami kvarcitl. Z geomorfologic-
kého hlediska se vSak vyznamné uplatriuje
jejich odliSna poloha ve smyslu vétro-ho-
ropisného systému. Vychodnéji poloZzena
Studniéni hora spada totiz svymi svahy do
Obtiho dolu, nejhlubsiho ledovcového tdoli
Krkonos. Za jejim masivem proto docha-
zelo k silnému propadani a turbulenci vétru
a tim masivnimu ukladani snéhu, ktery se
meénil postupné ve firn a led. Vznikly zde
proto hned tfi karové formy: hlavni Upska
jama a dvojice visutych karu Velké a Malé
Studnicni jamy. Jsou od sebe oddélené
skalnatym Certovym hrebinkem, tvofenym
nejtvrdSimi horninami kontaktniho dvora.
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Vybiha ze Studniéni hory a patfi mezi néko-
lik nejdokonalejsich alpinotypnich forem
celych KrkonoS. V horni ¢asti Lavinového
Zlabu v Upské jamé se nachazi obloukovita
elevace, zvana odborné protalus rampart
(Cesky bychom ji mohli oznacit jako snézni-
kovy val), vznikla na cele snéhového pole

z kamenitého materialu spadaného z vyse
poloZenych skalnatych svahu. Ty jsou u nas
znamé jen Krkonos a i zde jen ve zcela
nepatrném poctu, pricemz ta zdejsi je nej-
spiSe ze vSech nejvetsi.

Vlastni vrcholova elevace hory ma mode-
laci velmi podobnou Lucni hore. Je zde
také vyvinuto nékolik Grovni kryoplanac-
nich teras (nejdokonaleji na zapadnim
svahu smérem do Modrého sedla) a na
plochych partiich, zvlasté na samotném
temeni tfidéné pudy. Chybi zde vSak braz-
déné pudy. Studniéni hora vSak ma jednu
nevyhodu. Je mnohem vice porostla kleci
nez Lucni hora, a jeji kryogenni tvary v ni
proto mnohem vice zanikaji. Pokud zvazu-
jeme i moznost recentniho vyvoje téchto
tvard, nelze vyloucit, Ze kofenové systémy
klece ho vyznamné blokuiji.



Kryoplanaéni terasy

Snéznikovy val v KrakonoSové zahradce

Jizni svahy vrcholové ¢asti pokryvaji roz-
sahla kamenna more. V téchto svazich se
nachazi nejvétsi a nejvyznamnéjsi sné-
hové pole (snéznik) celych Krkonos, zvané
Mapa republiky, kde mocnost snéhu dosa-
huje v nékterych létech aZ 15 m. Snih zde
proto vydrzi velmi ¢asto az do léta, v opti-
malnim pfipadé az do srpna. Pritom je
paradoxni, Ze se nachazi na svazich orien-
tovanych k jihu; vétSina snéhovych poli je
na severnich svazich, nebo mistech, ktera

jsou vlivem lokalnich podminek zastinéna.
Je to jeden z dUsledku vétro-horopisného
smérujici od severozapadu prinaseji pres
snizeninu Modrého sedla mimoradné
mnozstvi snéhu, ktery v zavétfi v prostoru
Mapy republiky vypadava. Snih se na

jafe méni ve firn a viastni vahou seseda
po svahu. Plisobi tak erozné na podloZi,
takze zde postupné vznikla mélka nivaéni
deprese, na jejimz dné muZzeme pozoro-
vat kazdoro¢né po odtati snéhu drobné
posuny zvétraliny. Jsou usnadnéné i tim,
Ze v Casti, kde se snih drZi nejdéle, je
velmi zkracena vegetacni doba, a proto je
zde jen sporadicka vegetace, nebo i zcela
chybi. Jedna se o nejlepsi ukazku recentni
snéhové eroze v republice. Nazev sného-
vého pole vychazi z toho, Ze v nékterych
fazich odtavani pfipomina tvar byvalého
Ceskoslovenska. Lokalita je pro svou vyji-
mecnost predmétem pravidelného moni-
toringu pracovniky Spravy KRNAP.

Na severozapadnim Gpati Studnicni hory
prameni RiZencovy potok, ktery je z velké
Casti tvoreny okrouhlymi tinémi s pld-
né-vegetacnimi hrazkami. Pro nasi repub-
liku zde byla tato forma poprvé védecky
popsana a terminologicky specifikovana.
RUZencové toky jsou jednim z typickych
fenoménu horské i subpolarni tundry.

U pramend nedalekého Bilého Labe

a Upy se nachazeji také raselinové pod-
toky - Useky podzemniho toku, prova-
zené propadlinami, ,ponory“ a ,vyvéry“.

I to jsou formy pfiznacné pro tundrova
vrchovisté.

Jizni a vychodni svahy Studniéni hory
patii k vyznamnym lavinovym terén(im
a nékteré zdejsi laviny patfi k nejvétSim
v KrkonoSich. Znama je zvlasté velka
lavina sjizd€jici z prostoru Mapy repub-
liky do Modrého dolu, ktera mlze diky
svym rozmérdm vyjizdét i do protisvahu
jako napfiklad v roce 2015.
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St¥ibrny hibet (Smogornia, Srebrny Uplaz,
1 490 m) a Certovo ndvrsi (1 471 m)

Stfibrny hibet je diky své rozlehlosti nej-
méné vyrazny a napadny mezi krkonos-
skymi vrcholy, ale pfitom predstavu-

je patou nejvyssi elevaci celého pohori.
VétSina navstévnik( ho ani jako samo-
statnou horu neregistruje. Predstavuje
velmi rozsahlou (vrcholova ,ploSina“
ma prdmér pres 1 kilometr), ale mimo-
radné plochou elevaci s mirnymi sva-
hy ukoncujici na severu vrcholovy zarov-
nany povrch vychodnich Krkonos v linii
statni hranice. K jihozapadu vybiha
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ponékud niz&i elevaci Certova navr-

Si, ktera ma stejny charakter. Na roz-
dil od Lu¢ni a Studniéni hory, vymezu-
jici tuto ploSinu na jihu, je cely masiv
tvoreny Zulovym podloZim. To je patrné
i pficinou, pro¢ se zde nevytvoril kom-
plex kryogennich forem jako na téch-
to vrcholech. Na druhé strané muze pfi-
tomnost nékterych z nich byt skryta
pod pomérné rozsahlymi porosty klece.
V jiznich svazich v prostoru Certovy lou-
ky se nachazi mélka nivaéni deprese,
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ktera podle nékterych nazord mohla
byt v ledové dobé soucéasti nahorniho
ledovce. Na svazich obou elevaci, zvlas-
té na vychodné orientovaném svahu
Certova navrsi se nachéazi nejvétsi loka-
lita tzv. putujicich blok( v KrkonoSich.
To jsou izolované balvany, které se
posunuji vlivem soliflukce po svazich,

a to i v soucasnosti. Pfedstavuji jed-

nu z nejnapadnéjsich forem recent-
nich mrazovych procesli na hfebenech
Krkonos. V raselinistich a zraselinélych

pladach ve svazich a na Upati elevaci
vytvareji vodni struzky ¢etné podzem-
ni Gseky (tzv. podtoky), misty i nedo-
konalé riZencové toky. V pramenném
raselinisti Stribrné bystfiny (Mtaki) se
nachéazeji ploché vypuklé Gtvary, pfi-
pominajici severské palsy, vznikaji-
ci nerovnomérnym promrzanim raseli-
ny. Na jiznim svahu Certova navr&i do
Dolu Bilého Labe se nachazeji balva-
nova more a také drobné balvanové
proudy.
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Maly Sisdk (Maly Szyszak, 1 439 m)

dokrkonoSské vrcholové tundry. Jeho
ponékud zaspicatély tvar je v ramci
zarovnaného povrchu (etchplénu) spiSe
neobvykly a podileji se na ném horni-
noveé vlivy (tvrdSi drobnozrnné Zuly).
Pavodni skalni vychozy se v dusledku
mrazovych procesl jiz zcela rozpadly,

a tak je dnes cely vrchol tvoreny jen
rozsahlymi balvanovymi mofi. Spigaty
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tvar hory ani rozmérné hranace a bal-
vany bez hlinité slozky nejsou priznivé
pro vznik mrazovych pldnich forem,
které zde proto chybéji. Snad pouze
vlastni vrcholova elevace muze pred-
stavovat nedokonale vyvinutou kryo-
planaéni terasu, ktera se také podili
na asymetrické podobé hory a podle
vychodni svahy, kde se nachazi nivaéni
deprese Certova jama.






Kozi hibety (1 318-1 422 m)

Predstavuji nejvyraznéjsi strukturni
hrbet Krkonos, a i kdyz vzhledem

k absenci ploché vrcholové ¢asti nejsou
primo prikladem tundrového reliéfu,
jsou nejrozsahlejsi alpinotypni formou
celého pohofi a klimaticky jsou srovna-
telné s tundrou.

Pfi délce jejich trikilometrové temenni
¢asti a relativni vySce svah(l az 500 m
se vyznacuji ostrou vrcholovou ¢asti

a maji jesté spolu s Certovym hiebin-
kem jako jediné v Krkonosich stfecho-
vitou podobu, ktera je obvykla u mla-
dych vrasnych pohofi, jako jsou Karpaty

a Alpy. Pricinou vzniku tak neobvyklé
horské formy je zvlastni vyvoj vodni sité
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v jejim okoli. V horach jsou nejbéznéjsi
vodni toky, které stékaji z horskych
hfbetl po obou stranach pfimo kolmo
do Udoli (odborné jim fikame konsek-
ventni). Vlivem nékterych tektonickych
pricin, nebo v dusledku odliSné odol-
nosti hornin vSak muZze dojit i k tomu,
Ze vodni toky tec¢ou rovnobézné s hor-
skym hrebenem (odborné jim rikame
subsekventni). Takovy pfipad je
samozrejmé mnohem méneé casty.
~Specialitou” Krkonos, kterou bychom
v takové mife tézko hledali i v jinych
nasich pohofich je, Zze hned Ctyfi
zdejsi velka Gdoli ve vrcholové ¢asti,

a to Mumlavsky, Labsky a Dlouhy ddl
a DUl Bilého Labe, jsou subsekventni.



Pravé toky poslednich dvou (Bilé Labe
a Dolsky potok), které mezi sebou po
délce uzaviraji Kozi hibety, zpUsobily
jejich vyjimecny tvar. Oba totiz probi-
haji po délce na podloZi méné odol-
nych hornin, a proto se rychleji zahlu-
buji, zatimco Kozi hrbety, které po celé
taktni dvUr z tvrdych hornin, podléhaly
erozi jen minimalné, a tak mezi nimi
zUstavaly ,trCet“ stale vice do vysky.
Ostry tvar vrcholové linie Kozich hibetd
je jesté zvyraznény pocetnymi, i kdyz
jen drobnymi skalnimi vychozy.

Kozi hibety vybihaji z Lucni hory, a tak
se v souladu se smérem eroze snizuji

smérem k zapadu. Proto se vysoko-
horskymi znaky, které jsou Uzce pro-
vazané i s tundrovym fenoménem,
vyznacuje jejich vyssi vychodni polo-
vina, zvlasté mezi Lavinovou jamou

a Hrazenym dolem. Mrazové zvétra-
vani se projevuje rozpadem skalnich
vychozl a vznikem rozsahlych kamen-
nych mofi, ktera pokryvaji hlavné jejich
jizni svahy, zvlasté v prostoru Tetfeviho
Zlabu. Na obou svazich této ¢asti vzni-
kaji jak snéhové, tak zemni laviny
(mury). V Lavinové jdmé na sever-

nich svazich vznikla v roce 1994 jedna
z poslednich mur na ¢eské strané
pohofi, ktera prerusila i turistickou
cestu Dolem Bilého Labe.
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Kopa (1 377 m)

Jediny vrchol vychodokrkonoSského
zarovnaného povrchu, nachazejici se
cely na polském Gzemi. Rozsahem mala
elevace se vyznacuje mimoradnou asy-
metrii. Zapadnim smérem navazuje na
zarovnany povrch, nad ktery se zveda
jen nepatrnég, ale na vychodé spada

26 | Vrcholy krkonoSské tundry

velmi strmé vysokymi svahy do trogu
Doliny tomniczki, nejvétsino ledovco-
vého Udoli polské ¢asti Krkonos. Tento
svah je nejvyznamnéjSim mistem vzniku
mur (zemnich lavin) na polské strané
pohofi, které zde vznikaji prabézné

i v soucasnosti.






Svorovd hora (1 411 m)
a Ob¥Fi hieben (Czarna Kopa, Czarny Grzbiet)

o

i L

Na vychod od Snézky se jiz Slezsky
hibet snizuje a tundrové podminky
zde ma jen Obfi hieben, zakonéeny
Svorovou horou. Jejich temena jsou
tvofena kamenitymi zvétralinami,
prechazejicimi i do svahu. Zvlasté
na severni strané smérem do Polska
vytvareji rozsahla kamenna more,
ktera jsou pokracovanim jesté rozsah-
lejSich sutovisek na severni strané
Snézky. V nékterych partiich, zvlasté
na ceské strané, jsou vice zahlinéné
a umoznuji tak intenzivnéjsi zards-
tani kleci.
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Nejcennéjsi formou Obfiho hfebene jsou
strukturni mrazové pldy na jeho plo-
chém temeni, které zde vSak maji odlis-
nou podobu. Zvétraliny zde maji mini-
malni podil hlinité slozky a kamenité
hranace jsou zde proto orientované
radialné a vétsinou na vysku, takze pri
pohledu seshora trochu pfipominaji
kvéty razi. Tato modifikace strukturnich
pld se nachazi v Krkonosich hlavné zde.
0 to je vétsi Skoda, k niz doslo v Iétech
na prelomu tisicileti, kdy zde zacali
vandalové ve velkém a zcela bezd(-
vodné stavét kamenné muziky, pricemz



rozebirali pravé tyto unikatni formy
a nenavratné je tak poskodili a nékteré
i znicili.

V klimatickém smyslu panuji pod-
minky velmi blizké tundrovym také

na nejvysSich vrcholech nékterych
Krkonosskych rozsoch. U Cernohorské
rozsochy (Cernohorské hornatiny)

se to tyka Zadni Planiny (1 423 m)

a LiS¢i hory (1 363 m) a u RUZohorské
(RGzZohorska hornatina) Rlzové hory
(1 398 m). Prostorova izolovanost od
hlavniho vrcholového zarovnaného

povrchu s typickou tundrou a také
ponékud nizsi nadmorska vySka vSak
zpUsobuji, Ze jsou z vétSi ¢asti, nebo
dokonce témeér souvisle ve své vrcho-
lové ¢asti pokryté porosty kosodre-
viny. Pod nimi jsou skryta kamenna
more, ¢lenéna dokonce kryoplanac-
nimi terasami, coz jednoznacné svédci
o tom, Ze i zde vladly v nékterych obdo-
bich jednoznaéné tundrové podminky.
To dosvédcuji také karovité a nivacni
deprese v jejich zavétrnych svazich
(LiS¢Ei a VICT jdma u LiSEi hory, Vasova
jama u RGzové hory).
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Vysoké Kolo (Wielki Szyszak, 1 509 m)

Vysoké kolo je sice co do vySky az ¢tvrta
nejvyssi hora, ale presto drzi nékteré
rekordy a vyznacuje se i nékterymi spe-
cifickymi odchylkami. Prvni tfi hory jsou
vSak v§echny ve vychodni ¢asti pohofi,
a proto je Vysoké Kolo soucasné nej-
vySSi horou zapadnich Krkonos. Také

je prvni mezi témi, které se nachazeji
mimo dosah tvrdych hornin kontaktniho
dvora. Jeji vySka presto souvisi s tvrdosti
horniny, nebot je budovana drobnozrn-
nymi Zulami, které jsou tvrdsi a odol-
néjsi nez okolni stfedné zrnité Zuly.

Velmi zajimava je z geomorfologického
hlediska. Na dneSnim vzhledu hory se

velmi vyznamné podilela ledova doba.

Pravé béhem ni vznikla mrazovym roz-

padem rozsahla balvanova more, ktera
pokryvaji vétsi ¢ast jejich svahu a patfi
k nejvétSim v KrkonosSich. Ta se svym
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vzhledem li§i od kamennych mofi na
krystalickych bridlicich. Zula vzhledem
ke své kvadrovité odlucnosti i rozpadu
tvofi mnohem vétsi Glomky, které maji
charakter balvan(, a proto ma povrch
vzhled nez u kamennych mofi na krysta-
lickych bridlicich.

Nejnapadnéjsi reliéfova forma, ktera tu
vznikla v ledovych dobach, je vSak Velka
Snézna jama v severozapadnich sva-
zich hory. Ta predstavuje nejdokona-
lejsi ledovcovy kar v celych Krkonosich,
s nejskalnatéjSimi sténami, vysokymi
pres 200 m. Na Upati prechazeji v roz-
sahlé kamenité osypy, které jsou pod
vyraznéjsSimi zarezy ve skalach prilezi-
tostné modelované vodni erozi, podob-
nou muram. Velka Snézna jama je
oddélena skalnim hrebinkem Grzeda



od druhého karu Malé Snézné jamy,
ktera se sice nachazi jiz mimo masiv
Vysokého Kola, ale pro tésnou navaz-
nost ji nelze opominout. Svahové
ledovce zacinajici v obou karech se
totiZ nize spojovaly a vytvarely ve sva-
zich mohutné morény, dnes z velké Gasti
skryté v lese. Z horni hrany karu vSak
muaZeme na dné Velké Snézné jamy
vidét posledni Gstupovou morénu, ktera
ma ,ucebnicovy”“ tvar v podobé zaoble-
ného rohliku a predstavuje nejdokona-
leji dochovanou krkonoSskou morénu.
To, Ze se zachovala v tak krasné
podobé, ma svou konkrétni pficinu.
Vzhledem k mocnym balvanitym aku-
mulacim na dné jamy se ztraci veskera
povrchova voda do podzemi a neni zde
Zadny povrchovy tok, ktery by morénu
narusil svou erozi v poledové dobé. To
je totiz pripad prakticky vSech krkonos-
skych morén, které jsou vice ¢i méné

narusené a odnesené pozdéjsi erozi,
nebot nezpevnény, ,sypky“ morénovy
material je vodou velmi snadno naru-
Sitelny a také odnaseny. Povrch hlav-
nich morén nize ve svazich je chaoticky
zvinény a nékteré deprese utésnéné

na dné jemnozrnnymi zvétralinami, pfi-
padné i organickym materidlem, se
zatopily srazkovymi vodami. Takto zde
vzniklo nékolik drobnych jezirek, zva-
nych Sniezne Stawky a Mtaki. Jsou vSak
vesmés mélké, a proto stejna vegetace,
ktera se spolupodilela na jejich vzniku,
privodi pozvolna i jejich zanik, protoze
postupné zcela zarostou a zméni se

v drobné mocaly a raselinisté.

Sousedni Mala Snézna jama je sice jiz
méné skalnata, ale zato se muZe poch-
lubit jinym unikatem, a to ¢ediGovou
Zilou. Tato mlada vyvrelina sem pro-
nikla v relativné nedavné dobé mladsich




tfetihor béhem tektonickych pohybd,
které zapficCinily i vyzdvih celych Krkonos.
Zila predstavuje dalsi krkonossky rekord,
nebot je nejvySe poloZzenym vulkanic-
kym télesem ve stfedni Evropé. Je vyhla-
Sena hlavné jako botanicka lokalita, pro-
toze predstavuje ostriivek bazického
podlozZi, mnohem pfiznivéjsino pro rost-
liny nez okolni kyselé Zuly (ale téZ krys-
talickych bridlic), a tak vedle samot-
ného druhového bohatstvi (naléza se
zde nejvétsi pocet rostlin v KrkonoSich)
hosti i nékteré zcela vyjimecné druhy
(endemicky podruh lomikamen pizmovy
Cedicovy, nebo glacialni relikt lomika-
men snézny - na jediné lokalité nejen

v Krkonosich, ale i celé stfedni Evropé,
nebo kapradinka alpinska, téZ na jedi-
ném misté v Krkonosich a obecné velmi
vzacna). Cedicova Zila je vSak viznamna
i z hlediska geomorfologického. Cedié je
sam o sobé odolna hornina, ale jelikozZ je
rozpadavy v drobnych Glomcich, podléha
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erozi mnohem rychleji nez okolni kvadro-
vité odlu¢na Zula. Proto vznikla v linii Zily
spadnicova rokle (Zleb Bazaltowy) a na
jejim spodnim konci naopak svahovy
vyplavovy kuZel, tvofeny prevaziné cedi-
¢ovym materidlem a predstavujici proto
také botanicky bohatou lokalitu. Ve skalni
sténé Gediové rokle je patrna i sloupco-
vita odlucnost, typicka pro tuto horninu.

Ceska strana Vysokého Kola nebyla tak
pfizniva pro vznik ledovcl jako zasti-
néna a studena severni. Pfesto vSak zde
v Martinové jamé na zavétrné, jihovy-
chodni strané i tak jeden drobny vznikl.
Zanechal po sobé mélkou cirkovitou
formu, ktera vSak pripomina spiSe jen
nivaéni depresi nez skutecny kar.
VétSina vrcholu Vysokého Kola byla

v ledovych dobach deflacni plochou,
odkud byl snih vétrem svivany, a proto
byl vystaveny intenzivnim mrazovym
procestim. Prostory mezi balvany byly
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v té dobé vyplnéné ledem, a proto

zde dochazelo k posouvani a tridéni
balvant podle velikosti. To vedlo ve
vysledku ke vzniku nékolikastuprového
systému kryoplanacnich teras, spolu

s Luéni a Studni¢ni horou nejdokona-
lejSiho v Krkonosich. Nejlépe patrny je
na vychodni strané hory, pfi pohledu
od MuZskych nebo Ptacich kamenu. Ve
zdejSich balvanovych mofich se naléza
i nékolik skalnich mis, cozZ je ve volnych
hranacich pomérné vzacny Ukaz. Na bal-
vanech Vysokého Kola mlizeme pozo-
rovat priklady toho, Ze mrazové procesy
zde probihaji téZ v souc¢asnosti, i kdyz
samozrejmeé v intenzité nesrovnatelné
s ledovymi dobami. Svéd¢i o tom ,Cers-
tvé“ roztrzené balvany (nejcastéji podél
puklin), které maji na rozdil od ostatnich
vice ¢i méné zaoblenych ostré hrany.
NejvySsi kryoplanacni terasa, vytvare-
jici vlastni vrcholovy ,bochnik“ hory ma
horni ploSinu pokrytou siti radialné roz-
bihavych tfidénych pld.
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Na polské, severni strané svahl
Vysokého Kola nad zelené znace-

nou cestou mizeme vidét i mohutné
a dosti netypicky vystupujici nahro-
madéni Zulovych balvanu. Polsti geo-
morfologové to povazuji za svahovy
kamenny ledovec. To jsou tvary, které
vznikaly v ledovych dobach v mistech,
kde se ukladalo malo snéhu na to,
aby tam vznikl skuteény ledovec. Podil
kamenité a ledové slozky tam proto
byl zhruba jen polovi¢ni, ale i to sta-
¢ilo k tomu, aby se se Utvar pohyboval
ve sméru gravitace po svahu. Po skon-
¢eni ledové doby led roztal a zlistala
jen kamenita elevace, u nas se proto
jedna pouze o fosilni Gtvary.

Na verejnosti nepristupném vrcholu
se nachazi z¢asti rozpadla kamenna
mohyla, postavena na pocest némec-
kého cisare Viléma I. v druhé poloviné
19. stoleti, tedy v dobé, kdy zde probi-
hala némecka (pruska) hranice.






Musiské kameny (Czeskie Kamienie, 1 417 m)

MuzZské kameny maji dvoji podobu:
nazyva se tak jedna z elevaci Slezského
hrbetu jako celek, ale soucasné i kon-
krétni skalni vychoz na jejim temeni.
Nepatfi k vyrazné prominujicim vrcho-
IGm, ale skalni vychoz presto fadi tuto
Lhoru“ k nejznaméjsim. Typologicky se
jedna o skalni hradbu, geneticky totoz-
nou s popularnéjSimi tory, ale vzhle-
dem k masivnosti a kompaktnosti skal-
niho vychozu jsou terminologicky pre-
sto odliSované. Spolu s Violikem patfi

k nejdokonalejSim skalam tohoto typu
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na hlavnim, Slezském hrebenu Krkonos.
Hradba je spadnicové protazena, ale ve
srovnani s Violikem v méné pokrocilém
stadiu destrukce. Proto ma méné roz-
sahlé Gpatni haldy z rozvétralych bal-
vanU; vétsi se nachazi pouze na zapadni
strané. Temeno skalni hradby je vSak
vice ,jezaté“ v disledku puklinového
systému Zuly s vyraznou dominanci svis-
Iych puklin dvou sméru. Soucéasti celého
Utvaru je i jedna drobna skalka vedle
turistické cesty, ktera naopak predsta-
vuje nizky tor.






Divéi kameny (Slaskie Kamienie, 1 413 m)

Jen necelého pll kilometru na vychod

se na temeni Slezského hibetu nacha-
zeji Divél kameny. Jejich situace je sice
obdobna v tom, Ze oznaduji jak samotny
horsky vrchol, tak i pfimo skalni Gtvary na
jeho temeni, ale typové se navzdory malé
vzdalenosti lisi. Divéi kameny jsou kom-
binaci skalni hradby i typickych Gzkych,
vézovitych tor(. Odlisny od Muzskych
kamen je ale i puklinovy systém hor-
niny, v némz se velmi vyrazné uplatiuji
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i pFiblizné horizontalni, tzv. loZni pukliny,
takze zde prevlada deskovita odlucnost.
Skaly tvori dvé skupiny, z nichz vétsi, vyssi
a Clenitéjsi je zapadni. Zhruba v poloviné
vzdalenosti mezi nimi se v blizkosti turis-
tické stezky nachazi tzv. KrakonoSova
hrobka. Predstavuje velmi plochy skalni
vychoz, vyrazné ¢lenény svislymi a hlavné
subhorizontalnimi puklinami, v némz se
nachazi primocéarymi puklinami ohrani-
¢ena dutina, pfipominajici hrob. Vznikla



koncem ledové doby vlivem puklinového
ledu, ktery rozviral a rozSifoval svislé puk-
liny a deskovité bloky podél subhorizon-
talnich puklin naopak posunoval. Jako
jeden z mala vrcholovych torl Krkono$
se mohou Divéi kameny pochlubit i skal-
nimi misami, okrouhlymi miskovitymi
depresemi, které jsou prirodniho ptvodu.
V pocatcich védy vSak byly pro své pra-
videlné tvary a nékdy i odtokové Zlabky
povazované za umélé vytvory, pouzivané

pro pohanské obétni obrady. To pre-
Slo dokonce i do odborné némciny,
ktera pro né pouziva nazev Opferkessel
(obétni misa).

Severni svahy Divéich kamen( jsou
pokryté rozsahlymi balvanovymi mofi,
lalokovité pordstajicimi kleci. Nize ve
svazich se na polské strané nachazi
jesté jedna mala skalni hradba zvana
Mate Slaskie Kamienie.
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Violik (Labski Szczyt, 1 472 m)

Drobny, ale napadny skalnaty suk na
Slezském hrbetu v linii statni hranice je
spolu s MuzZskymi kameny nejtypictéj-
Sim prikladem tzv. skalni hradby v tun-

drové ¢asti Krkonos. Vrcholovou ¢ast

tvofi samotny rozeklany skalni vychoz

s vyraznym rozpukanim Zuly. Nachazi se
vSak v pomérné pokrocilém stadiu mra-
zového rozpadu az destrukce. Zasadni
roli pfitom sehrala velmi husta sit svis-
lych, popripadé velmi strmych (sub-
vertikalnich) puklin, ktera umoznuje
snadné pronikani vody do velké hloubky
a vyznamné tak urychluje rozpad skaly
puklinovym ledem. Velké mnoZzstvi takto
vyprodukovaného balvanitého materi-
alu vytvafi ze vSech stran prstenec Upat-
nich hranacéovych hald. Nejrozsahlejsi
suté se nachazeji na zapadni a severni
strané a soucasné tak ukazuji vliv
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expozice na intenzitu mrazovych pro-
cesll. Na zapadni stran€ Ize pozoro-
vat i znaky dalSiho mrazového tridéni

v podobé nedokonalych kryoplanaénich
teras. Pokracujicimu mrazovému roz-
padu ale podléhaji také pfimo balvany
téchto akumulaci, Ten postupuje podél
puklin a na jeho existenci poukazuji
ostré hrany nékterych balvand. Nachazi
se v tésné blizkosti cesty Cesko-
polského pratelstvi, ze které je mozné
si uvedené formy prohlédnout zblizka.
Z nivacéni deprese tabského Kociotu

ve svazich na severni strané Violiku byl
popsany tzv. kamenny ledovec, sva-
hova akumulace, tvorena v dobé svého
vzniku v ledovych dobach masou zvét-
ralin a ledu v pfiblizné stejném poméru.
Jeho geneze je vSak sporna a vyZaduje
dalsi studium.
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Szrenica (1 362 m)

Spolu s méné vyraznym Smielcem
jedina elevace zapadni poloviny
Slezského hibetu, nachazejici se cela
na polském Uzemi. Souc¢asné ukoncéuje
na zapadé tundrové partie zapadokrko-
noSského zarovnaného povrchu v linii
Slezského hibetu. Plvodné méla nej-
spiSe podobu rozsahlé skalni hradby,
ktera vSak jiz podlehla z vétsi ¢asti mra-
zovému rozpadu. Proto je dnes vétSina
celé vrcholové elevace tvorena balvano-
vym morem, ze kterého vystupuji vySe
ve svazich jen drobné skalni vychozy
(vedle vrcholové Szrenické Skaty hlavné
ve vychodnim a jihovychodnim svahu)
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a teprve nize ve svazich vystupuji téz
izolované skalni hradby a tory na ces-
ko-polské hranici (Svinské kameny) ale
také na severni strané (Konskie tby).
Elevace Szrenice vSak predstavovala

v ledovych dobach deflacni plochu, diky
niz vznikla na vychodni strané nejza-
padnéjsi z velkych nivacnich depresi
Slezského hrbetu, Szrenicki Kociot.

Pfi pohledu z polské strany predsta-
vuje jednu z nejvyraznéjSich dominant
KrkonoS. Pfimo na vrcholu se nachazi
turisticka bouda, ktera je soucasné

i meteorologickou observatofi wroc-

lawské univerzity.






Kotel (1 435 m)

Vétsina vrchol(l zapadokrkonoSskeé tun-
dry se nachazi na Slezském hibetu, ale
tfi najdeme i na Ceském hibetu. V tomto
smyslu to maji obé hlavni tundrové plo-
Siny ,prohozené” —-vychodokrkonos-

ska ma nejvyznamnéjsi elevace s vyjim-
kou Snézky na Ceském hrbetu, zapa-
dokrkonoSska naopak na Slezském.
NejvysSsi z této trojice je Kotel. Jeho nazev
je vystizny - jeho pravidelna vrcholova
Cast skutecné pripomina obraceny kotel.
Jako u vétsiny hlavnich krkonoSskych
vrcholl nejsou vSechny jeho svahy stejné,
i kdyZ ze dvou stran prevladaji mirné&jsi
svahy do okolniho zarovnaného povrchu
(etchplénu). P¥i vySce hory je vSak pre-
kvapivé, Ze se v téchto svazich nevyvinul
dokonalejsi systém kryoplanacnich teras.
Nachazeji se pouze na severnim svahu

a ve srovnani s nékterymi vySe uvedenymi
horami maiji jen nedokonalou podobu.
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Opakem je vychodni svah, tvoreny str-
mymi, zCasti i skalnatymi svahy ledov-
covych karli Velké a Malé Kotelni jamy,
které jsou nejvétSimi krkonoSskymi
ledovcovymi eroznimi tvary vzniklymi

z vétsSi Casti v krystalickych bridlicich.
Vzajemné je oddéluje Kotelsky hiebinek,
predstavujici strukturni formu podminé-
nou pruhem tvrdsich hornin. O tom, Ze
soucasné predstavuje téZ geologickou
anomalii, svédci i existence starého dolu
v jeho horni ¢asti.

Jedna se o nejvySe poloZené hornické
dilo v celé republice. Sklada se z povr-
chového porubu a dvou kratkych Stol.
Tézba zde trvala pro obtiznost klimatic-
kych i reliéfovych podminek jen kratce.
Obé jamy jsou i vyznamnou botanickou
lokalitou, patfici poétem druhl k nejbo-
hatSim v Krkonosich.






Krkonos (1 413 m)

Zapadokrkonos$ska tundra vybiha na
svém jihovychodnim zakonceni do
Gzkého hibetu KrkonoSe, ktery je sou-
casti Ceského hibetu v linii kontakt-
niho dvora. | na jeho vzniku a podobé
se proto podileji tvrdé horniny, hlavné
kvarcity. Krkonos vrcholi dvéma kétami:
Vrbatovo navrsi (1 413 m) a Zlaté navrsi
(1 411 m), poté se jiz snizuje do mon-
tanniho stupné na Medvédiné. Z forem
typickych pro tundrové podminky se zde
uplatnuji zvliasté kamenna more, dobre
patrna i nad pfijezdovou silnici. Pro roz-
voj dalSich mrazovych forem zde nebyly
prili§ vhodné podminky, protoZe hre-
ben je prilis Gzky. Do severniho svahu je
zahloubeny visuty kar Harrachovy jamy,
predstavujici jeden z nejskalnatéjSich
kar(l na nasi strané pohofi. Na Gpati
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skalnich stén se nachazeji valovité ele-
vace, odborné oznacované jako protalus
rampart. Cesky bychom je mohli ozna-
¢it jako snéznikové valy, nebot vznikaji
na cele snéhovych poli, kde se hromadi
Glomky horniny spadané z vySe poloze-
nych skalnich stén.

Vrcholova ¢ast temene Krkonose patfi
Kk nejvice postizenym lidskou ¢innosti,

a to hlavné vystavbou strategické sil-
nice v souvislosti s vystavbou pohranic-
nich opevnéni pred Il. svétovou valkou.
K tomu pristoupila pozdéji jesté apla-
nace (zarovnani) v prostoru parkovisté.
Mimoto zde doSlo jesté k sidelnim Upra-
vam v souvislosti s vystavbou Jestfabich
Bud a Vrbatovy boudy, a také kamenné
mohyly Hance a Vrbaty na vrcholu.






Lysa hora (1 344 m)

Lysa hora je poslednim zapadnim tun-
drovym vybézkem na opacné strané
Kotle. Od Kotle ji odd€éluje jen velmi
mélké Kotelské sedlo, nad které vystu-
puje jen necelych 20 m, a proto patfi

i vizualné mezi nejméné osobité vrcholy
hlavnich krkonoSskych hrbetl. Z geo-
morfologického hlediska se vyznacuje
jen malo vyraznymi znaky svédcicimi

o vlivu tundrového klimatu. Dokonce

i suté doprovazejici v riizné formeé vét-
Sinu vysokych krkonoSskych hor, se
zde nachazeji jen ve velmi omezené
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mite. Nejvétsi plochu zaujimaji porosty
klece, zvlasté ze severni strany. Zde se
nachazi i jedina kryoplanacni terasa
silné skryta v kleci.

Na horu vede kontroverzni lanova draha
z Rokytnice nad Jizerou se dvéma nava-
zujicimi sjezdovkami, které jsou v rozporu
se zajmy ochrany prirody. Je také prici-
nou dlouhodobé se tahnoucich sporu

0 jeji vyuziti v letnim obdobi, a vytvari tak
potencionalni ohrozeni celé zapadokrko-
nosské tundrové oblasti.
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